В коллегию по гражданским делам

Московского городского суда

Ответчик: ООО "ВЕЕФОРЕ"

Адрес: 107078, г. Москва, ул. Каланчевская, 32

Истец: гр. Куприянова А.М.

Адрес: 107011 г. Москва,

ул. Юных Ленинцев, 76, корп. 1

 

Кассационная жалоба
на решение Басманного районного суда по гражданскому делу
N 112 о восстановлении на работе

 

В производстве Басманного суда г. Москвы находилось гражданское дело по иску гражданки Куприяновой А.М. к ООО "ВЕЕФОРЕ" о восстановлении ее на работе.

Решением суда от 28 ноября 2004 г. постановлено администрации ООО "ВЕЕФОРЕ" отменить приказ об увольнении Куприяновой А.М., восстановить ее в должности бухгалтера ООО "ВЕЕФОРЕ", выплатить соответствующую компенсацию за вынужденный прогул в размере 2000 рублей, а также возместить ей расходы на услуги адвоката в размере 3000 рублей.

С решением суда Ответчик не согласен по следующим основаниям:

1. Истица без уважительных причин пропустила срок обращения в суд, о чем мы указали на предварительном судебном заседании в заявлении от 1 августа 2004 г. (л.д. 11)*(4). Однако суд, не исследовав причины пропуска срока, приступил к рассмотрению дела. Считаем, что суд нарушил требования закона, а именно, части 6 статьи 152 ГПК РФ, которая предписывает суду рассмотреть в предварительном судебном заседании возражения ответчика относительно пропуска истцом срока обращения в суд, если заявление было подано на этой стадии процесса.

2. Судом была дана необъективная оценка представленных Ответчиком материалов по делу. В частности, суд отказал нам в проведении почерковедческой экспертизы документа - уведомления о предстоящем сокращении должности Истицы. О проведении экспертизы мы ходатайствовали также на предварительном судебном заседании 1 августа 2004 г. (л.д. 12). Своим необоснованным отказом суд нарушил принцип состязательности и равноправия сторон, что недопустимо при осуществлении правосудия.

3. Судом не учтены свидетельские показания, опровергающие доводы Истца, а именно, показания свидетелей Васильева Н.Е. и Паниной А. Н (л.д. 24-44). Кроме того, в судебном заседание не заслушаны дополнительные свидетели со стороны Ответчика Епифанова С.А, Тумайкина Е.В. и Чуев В.Б., о вызове которых в судебное заседание мы ходатайствовали 23 августа 2004 г. (л.д. 23).

На основании вышеизложенного в соответствии со статьями 336, 337, 339 ГПК РФ

Просим:

решение Басманного суда г. Москвы от 28 ноября 2004 г. отменить, передав дело на новое рассмотрение в тот же суд в ином составе судей.

Приложение:

1. Квитанция об уплате государственной пошлины.

2. Копии кассационной жалобы.

3. Доверенности представителей Ответчика.

Представители Ответчика:

 

     Юрисконсульт:           Грушевский             О.И. Грушевский

 

     Начальник отдела кадров ООО "ВЕЕФОРЕ":       Савина      А.И. Савина

 

     17 января 2005 г.

 

А. Ерофеев,

юрист, эксперт журнала "Кадровое дело"

 

"Кадровое дело", N 1, январь 2005 г.

